DOCUMENTUM SYNTHETICUM | o
DE MORALITATE REGULATIONIS
NATIVITATUM

'I. Magisterium Ecclesiae non €st cogens " . ,

1) Momentum encyclicée "casti Connubii"

Encyclica Casti Connubii; propter solemnem condemnationem om-
nis interventus anticonceptionalis in actu boniugali, speciale momen-
tum in quaestione de ordinatione rationali nativitatum solvenda habet.
Attamen ipsa nihil aliud fecit nisi re-affirmare doctrinam communem
eo tempore vigenteém. Solemnitas condemnatlonls omnis. interventus anti-
" conceptionglis expllcatur ‘maxime ex reactione ad declaratlonem confe-
rentiae Lambeth, sed etiam ex timore, tunc temporis vigentis, multa-
rum nationum, quominus praxis anticonceptionalis ad jindesideratam di-

minutionem populationis ducere possit.

Hodie nemo, ni fallor, tenet solemnem declaratlonem encyclicae
Casti Connubii constituere. veran deflnltlonem<gpctr1nalem. Nec probat
revocatio encycllcae ad textum Gen. 38, de peccato Onan, doctrinam en-
cyclicae essgmd1V1n1tus revelatam nam.revocatio non fit nisi inciden-
ter et solum ob notam expllcatlonem Se.Augustini, qui cum uno allove
tantuq)Patre in textu scrlpturlstlco condemnationem peccati onanistici
'*Wldlgﬂ dum: exegetae hodierni, sive catholici sive protestantes, potius
ad aliam interpretationem inclinantur, vel saltem incerti sunt. Alius.
vero textué, sive V. sive N. Testamenti, qui interventum gnticoncep-
tionalem condemnet, ab encycllca non affertur, nec inveniri potest.
Denique nec revocatlo encycllcae ad traaltlonem ininterruptam doctri-
‘nam encyclicae’ infallibilem reddit, cum ipsa affirmatio encyclicae de
tali traditione existente non sit infallibilis. Revocatio vero ency- .
clicae ad argumentum rationis, seu legis naturalis, valde vaga et im-
praecisa est, maxime cum hoc argumentum hominem, De1 creatgra,.non-con=
"sideret sufficienter ut prudentem- donorum naturae admlnlstratorem et

cultorem.
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2) Traditio ad quam encyclica"Casti Connubii'revocat
' Encyclica Casti Connubii maioris momenti est, si ut quoddam
elementum, utique solenne, tqtius‘krgditionis, magisterio explicito
ultimorum duorum saeculorum inclusb,”éohsideratur. In hac enim tradi-
tione ipterventus anticonceptionalis ﬂﬁmquam approbatur, sed semper
quando quaestio oritur reprobatur: -quod saepius ultimis saeculis oc-~-

- currit. Attamen haec traditio nullo modo est traditio apostol;/af/vel

fidei attestatio, sed mere traditio allculus doctrinae in aiversis sae-
culis diversimode formulatae. . )

In hac .traditione permanens 1nven1tur tendentla protegenal bo-
nur procreatlonls, maxime contra Gnostlcos, Manlchaeos, et -tardius-
Catharos. Necessitas vero mult‘pllcandl genus humanum ideoque augendi
numerum prolis familiarum per saecula ob rationens theologicas denegata
fuit. Protectio boni procreationis praecise per prohibitionem omnis
interventus anticonceptionalis probatur rarius ex S.Scriptura (Gen-38),
potius ex ratione, seu lege naburali, non sine influzu phllosophlarum
et scientiae medicae triorum:priorum saeculorum‘_Ratlones vero. allatae
generatim satis vagae et impraecisae suntf/nec senper ad 1nterventum
ad evitandam prolem praecise ‘ex matrimonio (sed ex relatione fornica-
ria vel adulterina) referuntur. Sicut etiam hodie non pauci ex optimis

‘theolecgis, ‘qui propter doctrinam magisterii illiceitatem omnis inter-

ventus anticonceptionalis defendunt, concedunt se argumentum stringens

“ex ‘ratione, seu lege naturali, non habere..Ceterum conceptio legis na-

turalis, prout illa quoad hanc:materiam in traditione invenitur, insuf-
ficiens est; data enim naturae immediate ut -expressio voluntatis Dei
habentur, quin hoéme, ipsa quogue creatura Dei, intelligeretur ut voca-
tus ad data naturae materialis accipienda et e potentia inaita ad ectum
perfectiorenm perducenda. Hanc vocationen hominis, homlnes Eccle51ae
tardlud -omnino clare comprehenderunt quan mundus.“

-"3) Magisterium in evolutione est -

Ecclesia uamen<pau1a im. qﬁ hoc conceptujlnsufflclente naturae

- et legisg naturalis se liberav1t Prlmum aliquod initium iam invenitur

in affirmata idea amoris coniugalis, quae ad ipsum quoque gctum physi-
cum coniugii refertur; sic tum apud Pium XI (Casti Connubii) tum apud

‘Pium XII(saepius). Adhuc magis in eadem linea.procedit doctrina Pii

XII de regulatione nativitatum per calculatum usum.temporis ageneseos
(1951). Tandem doctrina Concilii Vaticani II statuit de magno momento
amoris cohiugalis in. unione carnali exprimendi et speciatim de respon-
sabilitate- V1rtuose exercenda in.determinando numero prolis; quae doc~-
trina iam a qulbusdam Patribus:Concilii.tam "praegnans" in sensu licei-

‘tatis diversorum interventuum. anticonceptionalium sentiebatur, .ut dif-

ficultatém in consensu praestando monstrarent. -Ideo fuit.etiam, quod o
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Conclllum tam caute in doctrina traditionali de hoc puncto simplici-
‘ter reafflrmandafprocess1t. Ideo facilius intelligitur, quare dubium
fge diffusum dé\verltate doctrinae encyclicae Casti Connubii circa
%iégerventus antlconceptlonales -non obstante doctrina magisterii ordi-=
‘narii- ortum habere potuit, et quidem nop tantum apuc sponsos fideles,
sed etiam apud sacerdotes et ipsam hlerarchiam. Hoc modo patet riagis-
terium quoad nodun grotegendi bonumAprocreatlonls ultimis decenniis in
quadam evolutione versari estque in textu encyclicae Casti Connubii po-

sitionem definitivam nondum ipvenisse.

4) Rationes huius evolutionis. e _
Ratio, vel occasio cogens, ad recogltandam serio doctrlnam tra-

dltam de illicito interventu anticonceptionali quoad omnem et’ singulum
actum coniugalem, in variis elementis invenitur: mutatio socialis matri-
monii, familiae, positionis mulieris; diminutio mortalitatis infantium;
novae'cognitiénes-biologicae, physiologicae, psychologicae, sexuologi-=
cae; mutata aestimatio valoris sexualitatis ‘et relatiOniS‘coniugalis;_
maxime vero melior perceptio debiti hominis humanizandi et ad maiorem

perfectionem pro vita hominis perducendi data naturae; denique-conside-

randus est sensus fidelium, secundum quem condemnatio coniugum ad diu-
turnam et saepe heoricam abstinentiam ab expressionibus vitae coniuga-
1li congruis et maxime favorabilibus in ratione erronea fundari daebet.
Ulterior passus doctrinae, qui inducendus esse videtyr, minus
in ipsis factis mutatis fundatur quam in -qqcasipne harum mutationum—u
meliori, profundiori atquévrectiori‘perSpecta ratione vitae et actus

coniugalis.’

5) Momentum magisterii sese evolventis
Non pauci theologi et christifideles'timent, ne ob nmutatam
doctrinam magisterii ipsa fiducia'fidelium in magisterium in genere
damnum pati pdssiﬁ. Quaerunt enim, quomodo assistentia Spiritﬁs‘Sanc-
ti per'tot:saecula talem'errorem, et quidem hisce ultimis saeculis cum
tot consedﬁentiis, in Beclesia permittere pétuerit Attamen, a priori
vix determinari possunt criteria aa dlscernendum, quid Spiritus in Ec-
‘clesia permlttere vel non permlttere possit. A posterlorl vero scimus
errores in doctrina magisterii et traditionis adfuisse; quoad materiam
sexualel notum est per tot saecula in Ecclesia, ipsis Summis Pontifi-
cibus non exceptis, doctrinam quasinunanimiter propositam fuisse, se-
cundupg quanm usus matrimonii illicitus est nisi fiat cum intentione pro-
creationis, vel saltem -propter verba I Cor. 7- ad remedium comparti
praebendum; - quae tamen doctrlna hodie neque a theologls neque a maglsm.
terio. sustlnetur. Ultlmls deCennlis ‘forsitan opinio vel ténuéntfa cre~
ylt, quae maglsterlum authenticum non-infallibile pro praxi ut infalli-
bile haberi voluit. Dum, e contra, exspeatandum est, quod magisteriug
- nog=-infallibile aliquando etiam fallate« Ideo timores, ne post mutatio-
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nem inductam in istud punctum particulare (Quae mutatio revera est
gressus in maturiore comprehensione totius doctrinae Ecclesiae) fidu-
ciagin mdgiéterium haberi iam non possit et omnia licite in dubium VOP-;
cari possint, non sunt funaati. Dubium et recogitatio tunc enim tan=-
tum ratlonabilla sunt, si in debérminata quadam quaaestione rationes '
speclflcae dubii et recogitationis occurrunt: sicut habet doctrina

tradita theologiae fundamentalis. 5

II. Argumenta ex lege naturaé systematice exponuntur

1) Argumenta ex lege naturae proposita.non patent. Principale
argumentum afferebatur ex inviolabilitate fontium V1tagﬁ quia haec,
sicut vita iam existens non cadunt sub dominio hominis sed pertinent

ad Dei dominium.

Respectus inconditionatus naturae ut est in se, acsi natura,
in sua existentia physicé esset expresio voluntatis Dei, pertinet ad
‘vidionem hominis, qui aliquid mysseriosum, sacrale videt in ipsa natu-
ra et propterea tinmet quod quicumque interventus humanus hanc naturam
destruere valet non autem perficere. In saeculis elapsis sub influxu -

huius mentalitatis multi interventus artis medicinae prohibebantur .

et solummodo paulatim, proficienﬁe scientia et arte medica, agnoscge-
‘bantur possibilitates interventus in bonum personae et quandoque in
bonun etiam communitatise.

Fontes vitae, sicut et ipsa vita existens non sunt magis Dei,
quam tota natura creata cuius Ipse Creator est. In hoc habetur autem
‘dignitas hominis, creati ad imaginem Dei, quod Deus ipsum in suo domi-
nio participare voluit. Deur reliquit hominem in manibus consilii suis’
Nec tollere vitam alterius vel suiipsius peccatum est quia vita exclu-
sivum dominium Dei esset, sed quia contra rectam rationem est, nisi -
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adest aliquod bonum superlorls ordinis: licet sacrificare vitam pro.

bono communitatis, ex caritate’ ‘erga’ “alium licet communitati tollere
’v1tam in poenam capitalem. Suicidium est peccatum quia contra rectam
~pationem est: est contra finem hominis: homo debet decursu suae vitae
"in conditionibus faustis et adversis perfectionem suam attingere, con-
sequentias suae responsabilitatis accipere, etc. Dominium Dei ergo sem=-
per exercetur per hominem qui natura uti potest ad suan perfectlonem
secundum dictamina rectae rationis. ' ' )

Nunc, in hoc habetur quaedam mutatio apud hominem actualem, quod
ipse se sentit magis conformari suae naturae rationali cum libertate
et responsabilitate a Deo creatae, quando cum arte sua efficaci inter-
venit in processts biologicos naturae ut fines igstitutionis matrimo-
nialis in conditionibus actualibus vitae attingeret. quam si seipsum~
ad casualitatem derelinqueret. ; :

-
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2) Principium, sSeu criterium morale suae actitais remanet confor-
nitas cum hatura sua rationali a Deo creata et a Christo redempta etiam

in ill%B quae respiciunt matrimonium christianum. Ordo a Creatore rebus

élmpressd§>servandus est, secundum doctrinam Novi Testamenti matrimo-
nluﬁ christianum efformandum. est. Attamen (ut hic praesertim de matri-
nonio ut institutione naturali loquamur), ad naturam creatam pertinet
-tum homo, tum natura 1nfrahumana et relatlo honinis ad eam. Ordo Crea-
toris non requlrlt ut omnia intangibilia rellnquantur, sicuti sunt,
sed ut attlngantur fines ad quas ordinata sunt. Natura agnosc1tur, se-
cundum S.Thomam ex finalitatibus quae elementum dynamicun naturae con-
§tituunts Tudicium de mods intervertus ergo formulandum, est secundum .

flnalltatem, quae ex natura humana erui possunt, ..

3) Fontes vitae sunt personae in et per actus coniugales voﬁunta—
.rlos et responsabiles: Constitutio Pastorallstaudlum et Spes;agn0501t

qﬁbq de01S1o de numero filiorunm ultlmatlm ad pabentes pertlnet, est eo-

rum 1us(exclu31vum) Qui parentes in hac decisione crlg%flls obiectivis

duci debent, seu ‘¢onformiter finalitati obiecctiva instltutlonls matri-

monialis. Attamen aa ipsos pertinet, quomodo hanc finalitatem in pro-
priis tonditionibus personalibus et socialibus attingere queant ut in-

ter diversa bona essentialis, et quidem inter amorem coniugalem et foe-

cogditatem:harmoniam perficiant. In virtute huius decisionis ipsi (pa-
rentes) utuntur organiS'sexualibus ut scopun praefixum attingérent;
. sed non sunt ipsa organa per se fontes vitae. Processus biologicus
".non est ip homine aliqua pars separata (aplmillta$18) sed est 1ntegra-

ta in totam personalltatem hominis. . - -

‘4) 1d quod hodie praesertim flagis magisque elucet est, quod rela-
tiones sexuales in matrimonio (etiam copula cérnqlis),assumitur in ho-

mine ut expresio doni mutui personalis (in hoc habetur mutatio obiecti)}( 

Copula materiéliteriportat‘in se aliquam finalitatem ad foecunditatem,

sed ista finalitas ab homine rationabiter formulari debet secundum men-
suram et conditiones humanas amoris, dimensionis familiaris, exigentiae

. educationis, etc. {@sum donum mutuum per totan v1tam peraura s foecun-

ppeTE——————— pa—

ditas biologica non est continua et est subiecta multls 1rregular1tat1—~\m

bus, ideo in sfaerem humanam assumi et in ea regulari debet. Finalisa-
tio ad foecunditatem formaliter potest venire solunpodo. ab homine, dum

in.organis haec .finalitas invenitur materialiter. Foecunditas debet es-

se actus humanus personalis (seu deliberatus, responsgbilis relate ad
~effectus etc.) Cum cognitione proficiente homo hoc dominium exercere
potest, et cum responsabilitate exercere debet.

5) Sub hoc respectu non _datur difierentia inter actus quae inve-

niuntur in periodo foecunda vel infoecunda. Nam,ellcet homini uti or- .

ganis suis sexualibus tum ad amorem fovendum quum ad foecunditatem,gc-
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beptandam; ut communitas coniugalis in bona matrimonii redundat et tunc
nog est con51derandum utrun ihterventus hominis fit in periodo foecune
da vel infoecunda. Vel ei licet uti’solummodo organls suis aa amorem
fovendum 1n perlodls infoecundis, ac in periodis foecundis non datur

ei algera alternativa ‘quam: aut effectiva fertilitas aut abstinentia.
Hoc autem nullum ’undamentum in iure naturae habere ‘videtur.

[

.

[ o

III. Intervéntus bene explicatur intra limites doctrinae’classicae

Quaenam sunt-limites dominii hominis circa determinationem ra=-
tionalem foecunditatis suae? '

Pr1n01p1um generale sic formulari potest; hominis est perflcere
naturam (seu ordlnare eam ad bonum-humanum in matrimonia expressum)
sed non destruere:illam. Etsi absoluta 1ntang1b111tas perlodl foecun-
di sustinere nequit, nec tamen completum domlnlum afflrmarl potest.
.Propterea, quando homo in processum procreativum 1nterven1t, ‘hoc fa-
ciet cum intentione regulandi et non excludendi foecunditatem. Tunc
finalitatem materialem ad foecunditatem quae in copula invenitur cum
finalitate formali personae coniungit et totum processum "humanum" red-
dit. Actus coningales quae ex intgntione infoecundi sunt (seu infoecun-/
di redduntur) 6f&inéntu§ba“ cnr_sssiuu;m'unionig.amo:is; ille amor au-
ten suum culmen attingit in ipsa foecunditate cum responsabilitate ac-
cepta et propterea alii actus unionis quodammodé incompléti sunt~et.e6-
rum plenam moralitatem cum ordinatione ad actum foecunaum recipiunt.
Si iste actus deliberate gt sine §ufflclent1 ragtione exclugitur, t#nc g
. actus isti "1ncomplet1" propriam specificavionem woralem ab aliquo alfio
fine recipiunt ( qui est extra ordinem bonorum matrimonii) et tunc agi-
tur de interventu ex illicito animo "anticonceptionali". Actus coniuga-
les infoecundi cum actu foecundo unam totakitatem constltuunt et unlcamw

specificationem moralem accipiunte..

Nota explicativa: Non omnis qctus-qui:brbﬁeﬁfﬁ”ab homine. est actus hu-
manus completus. Subiectum autem moralitatis pro S.Thoma est semper ac-

=~ tus humanus, cuius homo est dominus (deliberatus ex cognitione obiecti

seu finis). At hic actus humanus, qui specificationem moralem unicam

habet, componi potest ex pluribus actibus particularibus si isti actus
partiales non habent aliquod obiectum in se iam moraliter spgplflcatug,
Et hic est casus actuum matrimonialium, qui ex pluribus-actibus infoe-
cundis et foecundis cemponuntur et unam totalitatem constituunt quia

ad unicam voluntatem deliberatam referuntur.

S
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IV. Criteria moralia spectantia ad interventum humanum in con-

ceptione

2

1) Animadversiones generales -
Hucusque tamquam criteriun moralitatis in hac re maxime adhi-

bitum est mera conformatio biologica actuum. Renuntianao huic (modo
104) Gaudiun et Spes (n951) non relinquit christianos subiectivisno

nen ampllus ad nmaterialitatem actuum se referentia sed ac sensum actio=-
nis pertinentia. In multis aliis casibus sic utitur Ethica christiana
V.g. in usu armorum qui, in se bonus est ad se defendendum, malus au-

tem est ad tollendam vitam iniuste vel ad furandum.

Quae sunt haec criteria obiectiva?
De his Gaudium et Spes (n®51) sic agit:"moralis igitur incoles
rationis agendi, ubiide componendu amore coniugali cum responsabili

~v1tae transm1531one agitur, non a sola sincera intentione et aestima-
tlone motlvorum pendet sed obiectivis criteriis ex personae eiusdemque

actuum natura desumptis, determninari debet quae integrum sensum nmutuae
donationis ac humanae procreationis in contextu vericamoris observant;
quod fieri nequit nisi virtus castitatis coniugalis sincero anino cola-

bur ",
2) Explnatio et synthésis'illorum criteriorum obiectivorun

-2-= Sensus sexualitatis in coniugio

"Communitas procreatrix responsabilis" semper est ad procreationem
ordinatam; hic est sensus obiectivus et authenticus sexualitatis et eo-
‘orum quae ad sexualitatem (affectivitas, unitas, capacitas educandi,

etc.) .se referunt. Hinc possumus_logqui de "fine procreativo" tanquan

‘de fine essentiali sexualitatis et vitae coniugalis.

Sed hic finis procreativus non semper debet realizari per actum
foecundun, cum Vv.g. parentes habent iam filios educandos vel non sunt
parati ad filium generandum. Haec obligatio conscientiae non generandi
procedit ex iuribus, ex natura habitis, quae in filio praesenti sunt,
vel quae erunt in filio futuro; filius ius habet ad"communitatem amo-
ris et unitatis! ut educari et formari possit.

Ergo finis procreativus servatur in substantia et veraciter, etian
cum excluditur hic et nunc foecunditas actus: nam infoecunditas est ad
novamn vitan bene et humane habéndam: homo est. adminigtrator witae et
consequenter propriae foecunditatis. ' a

-b- SSansus _donationis mutuae
Ex altera.parte, sexualitas non est directe ordinata ad procreatio-

nem tantum. Sacra Scriptura non dicit tantum "Crescite et multiplicamini"

sed "erunt duo in, carne una" et ostendit consortem ux "adlutorJum s1m1le

)Sibl"& In allqulbus ca51bus copula potest C}qulrl ut manifestatio aworis
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obiativi, directi ad bonum alterius vel conmunitatis dum ex altera
parte nova vita non potest accipi. In hoc non est egoismus vel hedo-
nismus sed legitima comiunicatio persoﬁarum per gestus ut convenit . .
entibus compositis ex anima et corpore, speciatim sexuatis. Hic inter-
ventus est prlvaxlo materialis quaedam!cuw hic amor, in hoc casu, non
possit esse foecundus sed accipit speclflcatlonem moralem ex altera .
finalitate in se honesta.atque ex {ogpgna{tage totius vitae coniugalis.

q
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3) Criteria obiectivagﬁertinentia ad iudiciun mbfale'de methodis

Quod si ad methodos diiudicandos modo strictiori veninus, iu-

vat haec principia recqlere quae sinmul considtari debent: |
- Infoeccunditas actus, cum ex ratione recta requiratur, attingatur

interventu mlnorlbus<inconven1ent1bus subiecto. Homo suo corpore potest
uti, iliud potest reddere nagis aptum ad proprlos flnes attlngenaos

.8ed non potest modo arbitrario manlpulare suum corpus et organa. .
s Sl(nitura debet perfici, tunc perflg;atur 1n sug, llnea. ld est iifo

n

do magis vicino, mnagis connaturali. )

- Ex altera parte, hic interventus opcrari aeﬁeu nottd nagis ceﬁlor-
mi expressioni amoris et respectui dignitatis. compartis. ’

- Tanden.ad efficaciam quoque attenaatur. Si privatio conceptionis.
accipitur ad procuranda alia bona, haec debent quaeri modo securiori
et aptiori.

In hoc multum deficit methodus rythmi, cum anticonceptio sic non
realizatur, et quidem modo valde difficili, nisi per paucos dies in
mense et nullo modo post nativitatem nec per sat longum tempus ante
menopausam., Practerea non omnes mulieres sed tantum 60 % habent cyclum

regularem.

4) De ficta relatione interventus in conceptione et aliqua peccata
Difficultas movetur ah aliquibus tamquan lagitimatio interven-
tus in conceptione praepararet vias ad indulgentiam circa aliqua pecca-
ta ut sunt abortus, "copula oralis" et "copula analis", fornicatio,
adulterium et tanden masturbatio. Quantum hoc sit longum a vero, ianm

ﬁatenit per subsequentia verba,
-a- Abortus toto coelo differt a contraceptione cum attingat vitan hu-,

manam iam procreatam et non tantum "gametas" quas natura tam facile
parvipendit. Millies milia spermorum virilium inutilia fiunt et abiec-
ta in omni copula; ex 200 ovulis detentis a muliere, 15 forte possunt
elevari ad dignitatem vitae humanae dum alii eliminantur per fluxum
menstrualem. Ius prolis iam conceptae et vivae est absolutum et debet
venerari ut omnis vita humana. Ut factum sociologicum notemus ‘abortus,
numéfioso:es esse in regionibus ubi contréceptio ignoratur.

"=b= Theoria sic dicta nova multo severior est ac ea casuistarum circa
‘copulam oralem vel analem cum eos nullo modo admiserit. In hiis etenim
non servantur neque dignitas awmoris nec dignitas coniugum ut personae

y

humanae 'aua imaginem Dei condaitae.
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-c- Interventus humanus in processu conceptionis non aamittitur, ut
dixinus, nisi sit in favorem firmitatis instituti familiaris. Ergo
non est paritas ‘cum relationibus extra-coniugalibus. Hae parvipendant
sensum donationis completae et irrevocabilis necnon possibilitatem
normaliter accipiendae et educandae prolis. Hae relationes extracon-
iugales contradicunt normis antea datis de ordinatione hapituali in-
stituti matrimonii ad prolem et ad amorem. .

-d- Affirmatio llcé¥atls interventus non ducit ad 1udiciun 1naulgens
de masturbatione cum prior servet intersubiectivitaten sexualitatis
("erunt duo in carne una") et altera eam potius negat.

Masturbatio ip quantum claudit subiectum in seipsunm et intendit meram
satisfactionem in seipso egoisticam, totaliter pervé%it essentialem

- sexualitatis intentionalitatem, qua homo ex seipso ad alterum dirigi-
tur. Copula etiam cum interventu est oblativa et heterosexualis. Si
ponitur guaestio de masturbatione, hoc fit independenter a quaestione
regulationis, etiam manente doctrina classica.
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